9. melléklet a 92./2011. (X11.30.) NFM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

1. Az ajanlatkéré neve és cime: Obudai Parkoldsi Korlatolt Felelssegl Tarsasag, székhely: 1033
Budapest, Mozaik utca 7.

2. A kdzbeszerzeés targya és mennyisége:

Targya: Az Obuda Kartya pontgyiljtd funkcidjanak népszeriisitése érdekében, ugyfelszolgalati,
eriékesitési és marketing tevékenység clidtasa. Az eldzéekhez kapcsolodoan kildnbézé
rendezvényeken es partner (zletekben valo kitelepllések szervezése, lebonyolitdsa. A tevékenység
ellatasaval kapcsolatos tovabbi informaciok az egyidejlleg megkaldstt ajaniattételi dokumentacicban
talalhatoak.

Mennyisége: Az ajanlatkér$ altal az ajanlatételi dokumentacidban meghatarozott értékesitési és
marketing feladatok telies kérii ellatasa. A feladatok részletezése az egyidejileg megkildstt
ajanlattételi dokumentacioban talalhatd,

CPV kod:

79000000-4 Uzleti szolgaltatasok: jog, marketing, tanacsadas, munkaer§-felvétel, nyomtatas és
hiztonsag

79340000-9 Hirdetési és marketingszolgaltatasok

79341200-8 Hirdetésszervezési szolgdltatasok

793421004 Kozvetlen marketingszolgaltatasok

3. A valasztott eljaras fajtaja: A Kbt. 122. § (7) bekezdés a) pontja szerinti hirdetmeény kizzetatele
nélkili targyalasos eljaras.

4.* Hirdetmény nélkiili tirgyaldsos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo
kériilmények ismertetése: Az épitési beruhdzas becsilt &rtéke nem éri el a nettd huszonstmillio
forintot, igy a Kbt. 122. § (7) bekezdés a) pontja alapjan az eljaras alkalmazasa megalapozott.

5.* Hivatkozas az elfzetes Osszesitett tajékoztatora, illetSleg az idGszakos el6zetes
tajékoztatora és kdzzétételének napja: -

6. Hivatkozas az eljdrast megindité, illetSleg meghirdetd hirdetményre (felhivasra) és
koézzétételének/imegkiildésének napja: Ajanlattételi felhivas megkiildésének napja: 2015. aprilis 23,

7. a) Eredményes volt-e az eljaras: Igen

b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1)
bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kdzbeszerzésre tervezett anyagi
fedezet dsszege, és annak megadasa, hogy az mikor és milyen okbdl keriilt elvonasra,
atcsoportositasra: - :

c)* Az eredménytelen eljarast kivetden indul-e 4j eljaras:-

8. A benyijtott ajanlatok szama (részajanlat-tételi lehetfség esetén részenként):
ajanlati kitdttségoel nem terhelt, elsd ajanlatok szama: 3
ajanlati kitottséggel terhelt végsd ajanlatok szama: 1

@. a) Az érvényes ajanlatot tevék neve, cime, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az
értékelési szempont — az 6sszességében legeldnydsehb ajaniat kivalasztiasa esetén annak
részszempontjai — szerinti tartalmi eleme, illetdleg elemei (részajanlat-tételi lehetdség esetén
részenként):

Ajanlattevd neve:Smart Town Card Kift.
cime: 6720 Szeged, Takaréktar utca 4. Ii. emelet B.
Az ajanlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei:




Részfeladat: Netto ajanlati ar:

1. Call-center szolgaltatas nydjtasa: 787.402.- Ft+Afa/hé

2. Parinerszerzdesek megkétése: 6.300 - Ft+Afa/partner

3. Sikertelen parinerlatogatas: 1.575,- Ft+Afa/partner

4. Partneriatogatashoz kapcsolodd es;:kbzhasznélati dij: 155.000 - Ft+Afa/ho

5. Rendezvényeken torténd kitelepllés d»ijré: 26,000 - Ft+Afaléra

6. Irodabeérleti dfj 157.480.- Ft+Afalho

7. Uj kartyak legyartasa és megszemélyesitése 29 - Ft+ Afaldb

Nett6 ajanlati 6sszar (1.+2.+3.+4.+5.+6.+7.): || 1.133.836, - Ft+Afa”

Alkalmassaganak indokolasa: az ajanlattev a szerz6dés teljesitéséhez szlkséges pénzlgyi
es gazdasagi, valamint mliszaki illetbleg szakmai alkalmassagéat az ajanlati felhivasban és
dokumentacidban foglaltaknak megfelelden igazolta. Kizaré ok vele szemben nem allapithatd
meg. Az ajanlat egyéb modon is megfelel az ajanlati felhivasban és dokumentacioban, valamint
a vonatkozt jogszabalyokban foglaltaknak; az ajanlat érvényes.

b)** Az a) pont szerinti ajantatok értékelése a kdvetkezd tablazatba foglalva (részajanlat-tételi
lehetdséyg esetén részenkeént): -

c)* Az bsszességében legelénybsebb ajanlat kivalasztasa esetén az értékelés soran adhatd
pontszam also és felsd hataranak megadasa: -

d)* Az Osszességében legelénydsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak a médszernek
(médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok
szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kdzotti pontszamot: -

;IO. Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

1)

Ajanlattevd neve: Sarkany Informatika Zrt.
Cime: 1116 Budapest, Vasvirag sor 52.

Ervénytelenség indoka:

Az Ajanlat a Kbt. 74. § (1} bekezdés c} és d) pontja, valamint a 75. § (1) bekezdés a)
pontja alapjan az alabbiakra tekintettel érvénytelen. Ajanlattevé hianypotlasi hataridén belil
nem potolta ajanlatanak alabbi hianyossagait, ezért az ajanlattevé nem felel meg a szerzédés
teliesitéséhez szilkséges alkalmassagi kévetelményeknek, valamint nem igazolta a
jogszabalyban meghatarozottak szerint, hogy nem &ll kizard okok hatalya alatt.

Ajanlatkerd az alabbi hianyossagok poétlasara hivta fel ajanlattevét:

AjaniatkerG az ajaniattételi fethivas 10.) pontiaban az alabbiakat irta eld:

Jdgazolasi mod:
Az ajanlattevinek az ajaniatban a kézbeszerzési eljardsokban az alkalmassag és a kizaro

okok igazolasanak, valamint a kézbeszerzési miszaki lefras meghatérozasanak modjard!
§20i6 310/2011. (XI1.23)} Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. rendelef) 12. § szerint kell



2}

nyilatkozatot benydjtania, hogy nem fartozik a Kbt. 56. § (1) bekezdés a)-k) pontjaiban,
valamint a Kbt. 56. § (2) bekezdéseének, valamint a Kbt. 57. § {1) bekezdés a)-f) pontjaiban
foglalt kizaro okok halélya ala, tovabbs a Kbt 56. § (1) bekezdés k) pont kc) alpontjat a
Korm. rendelet 2. § i) pont ib) alpontfa és a 4. § f) pont fc) alpontjaban foglaltak szerint
kell igazolnia.”

A Korm. rendelet 2. § i) pont ib) alpontja az alabbiak szerint rendefkezik: .. tekintetében az
ajaniattevé ... nyilatkozata arrdl, hogy olyan tarsasagnak minésiil-e, melyet nem
Jjegyeznek szabalyozott t6zsdén vagy amelyet szabdlyozott tézsdén jegyeznek; ha az
afanfattevét vagy reszvelelre jelentkezdt nem jegyzik szabdlyozoft t6zsdeén, akkor a
penzmosas s a ferrorizmus finanszirozdsa megelGzésérél és megakadalyozdsaro! szolg
2007. évi CXXXVI. térvény (a fovabbiakban: pénzmoséasrél sz6i6 torvény) 3. § r) pontja szerint
definialt valamennyi tényleges tulajdonos nevének és Allandd lakéhelyének bemutatasat
tartalmazo nyilathozatol szikséges benytjtani”

Az afanlat 7. oldalan talalhatd nyilatkozatot a T, Ajanlattevd hianyosan téitotte ki. Nem
nyilatkozott a fent hivatkozott jogszabalyban foglaltaknak megfeleléen arrél, hogy olyan
tarsasagnak mindgsill-e, melyet nem jegyeznek szabalyozott tézsdén vagy amelyet
szabalyozoft t6zsdén jegyeznek.

Ezen hidnyossagot az ajanlattevé nem pétolta, iqy nem igazolta a jogszabalyokban
foglaltak szerint, hogy nem all a kizaré okok hatalya alatt.

Ajanfatkeré az ajanlattételi felhivas 11) M/1. pontja tekintetében az alabbi kGvetelményeket
tamasziolta:

JAfaniattevének a Miszaki-szakmai alkaimassagi feltételek kérében az alkalmassagi
kovetelményeknek vald megfelelést az alabbiak szerint kell igazoini:

M.1. A 31072011, (X11.23.} Korm. rendelet 15. § (3) bekezdés a) ponija alapjan Ajanfattevd
ismertesse a jelen ajaniattételi felhivas kizvetlen megkiildésének napjat megelézd 3 évben
nytjtott kézbheszerzés targya szerinli legjelentésebb szolgaltatisait a 310/2011. (XI11.23.)
Korm. rendelet 16. § (5} bekezdése szerinti az Ajaniattevé nyilatkozatdval vagy a méasik
szerz0ds fél altal kiadott igazolassal.

A Korm. rendelet 16. § (5) bekezdés szernti igazolas, illefve nyilatkozal legalabb a
kovetkezd adatokat farfalmazza:

A teljesités ideje:

A szolgéltatas targya:

Az ellenszolgaitatas netté 6sszege:

A leljesités az elbirasoknak és szerzddésnek megfelelben tértént-e:

A referenciaadt személy neve, elérhetdsége (telefonszdm ésivagy e-mailcim és/vagy
faxszam).”

Afanlatkerd az ajfaniatiételi falhivasban rogzitette, hogy

JAjaniattevs alkalmatfan a szerzdés teljesitésére, ha:

- nem rendelkezik az ajanlattételi felhivés kézvetlen megkiildésének napjat megelézé 3 évben
legalabb nefté 6.000.000,- Ft kdzbeszerzés targya szerinti tevékenységre vonatkozo
referenciaval.”

Az ajaniat 10. oldaldn benydjtott referencianyilatkozathan megjeldlt elfenszolgaltatas netté
éricke nem ¢€ri el az ajanfattételi felhivasban megjeldit alkalmassagi minimumkévetelményként
nevesitett ériéket.

Ajénlatkéré elbirta tovabb&a, hogy az ajanlattevbknek az ajanfattételi felhivas kozvetlen
megkiildésének napjat megelszd 3 évben nyljtott kizheszerzés targya szerinti legjelentdsebb
szolgaltatasaif szikséges ismertelnie az alkalmasségi kévetelménynek valo megfelelés




igazoldsadhoz. Ajanfatkéré a referencianyilatkozatban megjeldit szolgaitatasi targybd! nem
falafta megéallapithaténak, hogy &a referencia a kdzbeszerzési eljdras targya szerinti
szolgéltatasra, azaz (lgyféiszolgalati értékesitési és marketing fevékenység ellatasra
vonatkozik. ‘

Ajénlattevdé a hianypdétlasi felhivasban foglaltak ellenére nem ismertette a referencia
targyat olyan részletességgel, hogy abbdél megallapithaté legyen, hogy a referencia
valéhan a kizbeszerzés targya szerinti szolgaltatasra vonatkozik, tovabba a felhivas
ellenére nem nyijtott be olyan referencianyilatkozatot, amelyhen olyan referencia/ak
keriilt(ek) volna megjelblésre, amely{ek) minden tekintetben - igy kiilbndsen az
ellenszolgaltatas nettd osszegéhben, és a szolgaltatds targya tekintetében -,
megfelel(nek) az ajanlattételi felhivasban foglaltaknak és alkalmas(ak)} az alkalmassagi
minimumkdvetelményeknek valé megfelelés igazolasara.

1. a) Eredményes eljdrds esetén a nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevd neve: Smart Town Card Kft.
cime: 6720 Szeged, Takaréktar utca 4, Il. emelet B.
Az ellenszolgaltatas 6sszege:

Részfeladat: Nettd ajanlati ar:

1. Call-center szolgaitatas nyujtasa: 787.402 - Ft+ Afa/;1 o

2. Partnerszerzddések megkitése: 6.300,- Ft+Afa/partner

3. Sikertelen partnerlatogatas: 1,575 - Ft+Afa/partner

4. Partnerlatogatashoz kapcsolddéd esz'kézﬁa'é;lélati dij: l

| 155.000,- Ft+Afa/ho

5. Rendezvényeken tbrténé kitelepilés dija: 26.000.~ Ft+Afa/éra

8. Irodaberleti dij: 157.480 - Ft+Afafh(;

7. Uj kartyak legyartasa és megszemelyesitése 79.- Ft+ Afa/db

Nettd ajanlati 6sszar(1. + 2.+ 3. + 4. + 5. +6. + 7.} 1.133.836,- Ft+Afa|

Ellenszolgaltatas Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Az gjanlattevd a szerzédés teljesitéséhez szilkséges pénzigyi és gazdasagi, valamint méiszaki
illetleg szakmai alkalmassagat az ajanlattételi felhivashan és dokumentacidban foglaltaknak
megfeleléen igazoita. Kizard ok vele szemben nem 2all fenn, az ajanlat egyéb médon is megfelel
a felhivasban és dokumentacioban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek. A
kézbeszerzési eljarasban a birdlati szempont (legalacsonyabb ¢sszegl ellenszolgaltatas)
szerinti legkedvezdbb ajénlatot tette. Az ellenszolgaltatas teljesitéséhez szikséges fedezet
rendelkezésre all.

b)* A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

12. * A kozbeszerzésnek az{(ok) a része(i), amely{ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé
alvallalkozét kivan igénybe venni:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban: -

b) * A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevé ajantataban: -



13.* A 12. pont szerinti rész{(ek) tekintetében a kbzbeszerzés értékének tiz szazalékat
meghaladé mértékben igénybe venni kivant alvallalkozd{k), valamint a kézbheszerzésnek az a
szazalékos aranya, amelynek teljesitésében a megjelilt alvallalkozdk kozre fognak mitkédni: -
a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban: -
b) * A nyertes ajanlatot kbvetd legkedvezibb ajanlatot tevé ajanlatéban. -

14. ¥ Az alkalmassag igazolasaban részt vevG szervezetek, és azon alkalmassagi
kévetelmények megjelélése, amelyek igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet
eréforrasaira (is) tamaszkodik:
a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban:
alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezet: Atlas Engineer Consulting Kft (1135
Budapest, Hun utca 2. 1. em.),
alkalmassagi kOvetelmény: az ajénlatételi felhivas 11. P.1. pontja szerinti pénzigyi-
gazdasagi alkalmassag
b) * A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban: -

15. a) A szerzGdéskotési tilalmi id6szak [Kbt. 124, § (6) bekezdés] kezdénapja: 2015. janius 20.
b) A szerziGdéskétési tilalmi idészak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolsé napja: 2015. junius 29.

16. Az sszegezés elkészitésének idépontja: 2015. jinius 19.

17. Az dsszegezés megkiildésének idGpontja: 2015. junius 19.

18.F Az 6sszegezés modositasanak indoka; -

19." Az 6sszegezés modositasanak idépontja: -

20. *A modositott dsszegezés megkiildésének idépontja: -

21.* Az ésszegezés javitasanak indoka: -

22.* Az dsszegezés javitasanak idépontja: -

23. * A javitott Osszegezés megkiildésének idépontja: -

24.* Egyéb informaciok:

A targyalasok lezardsakor Ajanlatkéré az Ajanlattevdket az Ajanlattételi felhivas 20) pontja szerint
vegleges ajanlatuk Irasban és zartan térténd beadasara hivta fel. A GLOG System Kft. (2097
Pilisborosjend, Kevélyhegyi Gt 18-20. Ajaniattevt - felhivas ellenére - az eldirt hataridében nem
nydjtott be végleges, ajanlati kotottséggel terhelt ajanlatot, tovabba nem tett arra vonatkozé
nyilatkozatot sem, hogy az elsd, ajanlati kétdttséggel nem terhelt ajanlatat fenntartja. Mindezekre

tekintette] Ajanlatkérének nem allt rendelkezésére olyan/a]énlat, amelyet a Kbt. 98. § (3) hekezdése

alapjan értékelhetett volna. Jean

Obudai Park s
Képviseletében: Balogh + B. Szabo « Jean és Tarsai Ugyvédi Iroda







